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Introduccién

En nuestro quehacer docente revisamos constantemente trabajos reali-
zados por alumnos que, con esmero, estudian hechos histéricos relevantes o
personajes connotados. A menudo nos topamos con investigaciones que pre-
sentan una gran fortaleza en el trabajo heuristico, demostrando una profusa
recopilacién de fuentes de informacién. Sin embargo, en algunos casos se
aprecia que dicha fortaleza puede transformarse en una debilidad cuando el
alumno investigador no logra sistematizar e interpretar adecuadamente la in-
formacién encontrada mediante la correcta aplicacion del método histérico.

Lo anterior ocurre, principalmente, porque se concibe la Historia solo
como una disciplina descriptiva y lineal; ello presenta dificultades para
abordarla de modo tal que sea util para la construccién de conocimiento.
Dentro de los principales problemas observados se evidencia la dificultad
para plantear el problema de investigacidn, la tendencia a obviar la formula-
cién de hipétesis de trabajo y, por esta razdn, la propensién a pormenorizar
los sucesos que rodean al objeto de estudio, en detrimento del andlisis e
interpretacién de las fuentes primarias. Consecuentemente se obtiene un
trabajo de investigacién poco riguroso, y que no contribuye a dilucidar las
problemdticas histéricas ni proporciona aportes novedosos que motiven el
desarrollo de posteriores investigaciones para profundizar los temas tratados.

En un intento por proporcionar una solucién a los problemas anterior-
mente identificados, este articulo tiene como objeto aclarar cémo se formula
una hipétesis de trabajo y cudl es su relevancia dentro de una investigacién
histérica. Para dar respuesta a estas interrogantes, en la primera parte del
articulo se examina conceptualmente la nocién de hipétesis en las investi-
gaciones de las Ciencias Sociales. Luego en la segunda parte se discute la
formulacién de hipétesis dentro de las investigaciones histéricas. Finalmente,
se derivan algunas consideraciones de utilidad prictica respecto del andlisis
realizado.

La hipétesis en las investigaciones de las Ciencias Sociales
Para la investigacién cientifica el planteamiento de hipdtesis es funda-

mental, en el método cientifico constituye uno de los pasos bésicos previos
al iniciar una investigacién. Muchos asocian la formulacién de hipétesis
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Formulacion de hipdtesis en investigaciones histdricas

Unicamente con la investigacién que se desarrolla en las ciencias naturales
o fdcticas. Sin embargo, en el drea de las Ciencias Sociales también es un
aspecto elemental. En palabras de Restituto Sierra Bravo la complejidad de
los fenémenos sociales hace mds dificil el hallazgo y la formulacién de hi-
potesis significativas,! pero ello no excluye su planteamiento en esta 4rea del
conocimiento.

Etimolégicamente, la palabra hipétesis proviene del griego y signifi-
ca presentar por debajo (hipo) un planteamiento o enunciado (tesis). Ello
puede ser entendido, en su significado mds elemental, como ideas que se
suponen previo a una investigacién. De acuerdo con esto, toda investigacién
correctamente disefiada y estructurada conlleva siempre el planteamiento de
hipétesis, aun cuando en algunos casos esta podria entenderse de manera
implicita.

Desde una perspectiva elemental, Herndndez Sampieri, Ferndndez
Collado y Baptista Lucio definen la nocién de hipétesis como explicaciones
tentativas del fenémeno investigado que se formulan como proposicio-
nes.” Sin explayarse mayormente acerca de los aspectos conceptuales de esta
definicién, los autores abordan la nocién de hipétesis segtin el tipo de inves-
tigacién. En el caso de las investigaciones cuantitativas los autores sefialan
que el planteamiento de hipdtesis depende del alcance de la investigacion,
por ejemplo, en los estudios exploratorios no serfa necesario formular una
hipétesis, por cuanto no se cuenta con antecedentes previos (conocimien-
to tedrico o empirico) que permitan levantarlas; en los descriptivos solo es
pertinente formular hipétesis cuando se pronostica un hecho o dato; mien-
tras que en los estudios correlacionales y explicativos (causales) si se requiere
trabajar a partir de hipétesis. En lo que respecta a las investigaciones cualita-
tivas, por lo general no se formulan hipétesis antes de recolectar datos;* mds
bien, durante el proceso, el investigador va generando hipétesis de trabajo
que se afinan paulatinamente conforme se recaban mds datos.* Como se
aprecia, a diferencia de las hipétesis planteadas en investigaciones cuantita-
tivas, las hip6tesis cualitativas suelen ser mds amplias y flexibles a la nueva
informacién encontrada en el transcurso de la investigacién.

Restituto Sierra Bravo, Técnicas de Investigacion Social. Teoria y Ejercicios, Madrid: Thomson
Editores, 2007, p. 70.

Roberto Herndndez Sampieri, Carlos Ferndndez Collado y Pilar Baptista Lucio, Metodologia de
la Investigacién, México D.E: McGraw-Hill, 2010, p. 92.

> Ibid.

4 TIbid., p. 370.
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En un sentido mds estricto, Fred N. Kerlinger y Howard B. Lee defi-
nen que una hipétesis es un enunciado conjetural de la relacién entre dos o
mds variables, siempre se presentan en forma de enunciados declarativos y
se relacionan de manera general o especifica a las variables.’ Para ellos exis-
ten dos criterios que se deben cumplir al plantear una hipétesis: en primer
lugar, el enunciado debe establecer una relacién entre las variables; y en se-
gundo lugar, deben contener implicaciones claras para probar las relaciones
enunciadas.®

Por otra parte, Pablo Cazau destaca en su definicidn tres caracteristicas
fundamentales de toda hipétesis: corresponde a una proposicion general, sin-
tética y verificable, que puede ser expresada como afirmacién (o negacién)
acerca de algo.” Como se aprecia, esta definicién rescata el componente
l6gico necesario en el planteamiento de una hipédtesis y puntualiza algunos
atributos utiles de analizar.

Al hablar de proposicion, el autor apela implicitamente al concepto de
proposicion categérica establecido por Aristételes en su Tratado de Ligica
(Organén).® Lo que Kerlinger y Lee identifican como enunciados, Cazau los
valora como proposiciones; es asi como indica que toda hipdtesis, al ser una
proposicién, puede descomponerse en sus elementos constitutivos llamados
conceptos o constructos, ya que al implicar una representacién de la realidad
pueden ser tratados cientificamente.’

De acuerdo con el Cuadro 1, la hipétesis se compone de conceptos o
constructos objetivos y relacionales, por ejemplo, en la hipéStesis “a mayor
desigualdad econémica menor calidad de la educacién” se observan dos
constructos objetivos “desigualdad econémica” y “calidad de la educacién”,
y dos relacionales “a mayor” y “menor”. Asimismo, dentro de los conceptos
objetivos es posible realizar dos distinciones especificas, primero, en cuanto
al grado de abstraccién (tedricos o empiricos) y, segundo, en cuanto al for-
mato de andlisis (unidad de andlisis o variables). En el caso de la hipétesis que
utilizamos como ejemplo anteriormente, esta se estructura con conceptos
objetivos empiricos y variables, ya que son observables, operacionalizables y
medibles.

Fred N. Kerlinger y Howard B. Lee, Investigacion del Comportamiento. Métodos de investigacion
en las Ciencias Sociales, México D.F.: McGraw-Hill, 2002, p. 23.

Ibid.

Pablo Cazau, Introduccién a la Investigacion en las Ciencias Sociales, Buenos Aires, 2006, p. 72.
Aristoteles, Tratados de Légica (Organén), Vol. I, Madrid: Editorial Gredos, 1982.

Ibid., p. 75.

v o N
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Cuadro 1

Primera Tebricos: son indirectamente observables
clasificacién | Empiricos: son directamente observables

Conceptos objetivos
Segunda Unidades de andlisis: objetos o sujetos a estudiar
clasificacién | Variables: propiedades de los objetos o sujetos

Conceptos relacionales | Relacionan conceptos objetivos entre si

Fuente: Pablo Cazau, Introduccion a la Investigacion en las Ciencias Sociales, Buenos Aires: 2006,

p-75.

Aplicando esta sistematizacién al planteamiento de hipétesis en investi-
gaciones histéricas, es importante sefalar que estas se formulan a partir de
conceptos objetivos tedricos, ya que se observan indirectamente mediante
las fuentes de investigacion; y de unidades de andlisis, debido a que, por la
naturaleza del estudio, es imposible conducir un experimento hacia el pasado
para manipular variables.

Cazau sefiala también que la proposicién debe cumplir con la caracteris-
tica de generalidad, la que implica que la hipétesis sea planteada de manera
tal que sea representativa de los casos o individuos existentes. En relacién con
ello el autor establece que las hipétesis siempre surgen de una teoria previa (la
que puede estar implicita o explicita),'? que es la que le aporta la rigurosidad
cientifica necesaria para la investigacién. Asimismo, Sierra Bravo comple-
menta esta idea sosteniendo que el valor de generalidad de las hipétesis en
el campo o sector al que se refieren permite descubrir regularidades en los
fenémenos y la investigacién adquiere un valor cientifico.!!

Por otra parte, apelando al concepto de juicio sintético propuesto por
Immanuel Kant en su Critica de la Razén Pura,'? Cazau indica que la hi-
potesis debe ser expresada en forma de una proposicién sintética, es decir,
que su planteamiento no conduzca a una tautologfa y su comprobacién
se logre por medio del examen empirico.!® Directamente relacionado con

10 Tbid., p. 73.

Sierra Bravo, op. cit., p.75.

12 Immanuel Kant, Critica de la Razén Pura, Madrid: Tecnos, 2002.

En términos légicos las tautologfas presentan la caracteristica de concluir algo que ya se
encuentra explicito en las premisas; en este contexto, no es necesario conducir una investigacién
para comprobar lo que se sostiene, basta el examen analitico a la proposicién para comprobar
su veracidad.
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ello, sostiene, ademds, que la hipétesis debe ser verificable, es decir, que se
deriven de ella consecuencias légicas observables y medibles empiricamen-
te. Consecuentemente, se debieran dejar de lado todas aquellas hipétesis
cuyo planteamiento no permite su verificacién posterior por medio de una
investigacion.

Lo anterior da cuenta que el proceso de formulacién se encuentra vin-
culado al razonamiento con el que se conduce la investigacién. Al respecto,
Russel K. Shutt sostiene que al llevar a cabo una investigacién en el drea de
las Ciencias Sociales, el investigador puede conducir su trabajo a partir de
estrategias que dan cuenta de un razonamiento deductivo o un razonamiento
inductivo. En el caso de las investigaciones deductivas, se intenta conectar
la teoria con la evidencia empirica obtenida de la realidad social (...), dicha
conexion se puede realizar a partir de una teoria social que luego es testeada
mediante datos cuantitativos.'* Este tipo de investigaciones son mds bien de
orden explicativo y conllevan la formulacién de una hipétesis que propone
la relacién entre dos o mds variables. Por su parte, las investigaciones induc-
tivas se realizan a partir de datos especificos que son usados para desarrollar
una explicacién general (teorfa) util para comprender, a su vez, los datos.!®
Como se aprecia, este tipo de investigaciones son principalmente cualitativas
y de orden exploratorio donde, mds que testear una hipétesis con variables,
lo central es dar cuenta de la comprensién de los fenémenos sociales'® y los
factores que los generan.

De lo planteado se desprende que la formulacién de hipétesis es un ejer-
cicio que se debe realizar cuidadosamente, ya que su planteamiento seria
coherente al tipo de razonamiento utilizado en la investigacién y al pro-
blema que pretende resolver. Frecuentemente se piensa que este proceso es
propio de las investigaciones en las ciencias exactas; no obstante, en el drea
de las Ciencias Sociales, la hipétesis tiene un rol fundamental dentro del
planteamiento del problema. En este sentido, Kerlinger y Lee establecen que
un problema que no contenga implicaciones para probar las relaciones que
enuncia, no constituye un problema cientifico.!” Como se aprecia, la estrecha
relacién entre el problema y la hip6tesis requiere que el investigador distinga
con claridad las caracteristicas y funcién que cumple cada uno dentro de la

Russel K. Shutt, Investigating the Social World: the process and practice of research, Los Angeles:
SAGE Publications, 2012, p. 39.

15 Ibid., p. 45.

16 Thid.

Kerlinger y Lee, op. cit., p. 23.
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investigacién, segin Salkind una buena hipétesis traduce el planteamiento
del problema a una forma mds susceptible de probarse empleando los méto-
dos de investigacién.!8

Como se evidencia hasta aqui, en la literatura especializada existen varios
autores que estudian el rol de la hipétesis dentro de una investigacién. Con
un fin pedagdgico Sierra Bravo propone en el Cuadro 2 una sistematizacion
en la que las clasifica de acuerdo con cinco criterios metodoldgicos: natura-
leza, estructura, forma légica lingiiistica, generalidad y funcién dentro de la
investigacion.

Para todo investigador es importante tener claridad respecto de los di-
versos tipos de hip6tesis que se pueden plantear segin los requerimientos
de cada estudio. En el caso de una investigacién dentro del dmbito de las
Ciencias Sociales, y especificamente en Historia, la Nasuraleza de la hipétesis
a formular debiera ser cientifica, porque lo que se pretende es crear conoci-
miento. Si la investigacién pretende desarrollar discusion en el 4mbito de la
teorfa de la historia, entonces se formulard una hipdtesis tedrica; en cambio, si
la investigacién estudia un hecho o proceso histérico a partir del trabajo de
fuentes primarias y secundarias, entonces la hipétesis a plantear se denomina
hipdtesis de trabajo.

En cuanto a la Estructura dependerd de la cantidad de variables que se
presenten. La hipdtesis mds simple establece solo una variable, de modo tal
que corresponde, mds bien, a un supuesto de cardcter descriptivo. En un
nivel mds complejo se encuentran las hipdtesis con dos o mds variables, las que
se vinculan entre si por medio de una relacién de asociacién o de dependencia.
En el primer caso, la investigacion pretende corroborar que entre las variables
existe una correspondencia, influencia o semejanza; en cambio en el segundo
caso, la hipétesis plantea al investigador el desafio de probar que existe una
relacién de causalidad entre las variables. Como se observa, este tltimo tipo
de hipétesis corresponden a investigaciones correlacionales y explicativas.

En lo que respecta a la Forma Légica Lingiiistica, esta debe tener cierta
coherencia con la Estructura de la hipétesis. Consecuentemente, las hipé-
tesis que presentan una estructura simple debieran tener una forma l6gica
lingtiistica simple, aquellas hipétesis con una estructura de dos o mds va-
riables y relacién de asociacién, debieran presentar una forma ldgica
lingtiistica compuesta, ya sea copulativa, disyuntiva o alternativa entre las

18 Neil ]J. Salkind, Métodos de Investigacién, México: Practice-Hall Hispanoamericana, 1999,

p. 28.
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Cuadro 2

—

[ De sentido comtin
< De trabajo
Cientifica -
Tebricas
Naturaleza
\Metaflslcas

Una sola variable

Estructura | < Con dos o mds variables y relacién de asociacién

Con dos o mds variables y relacién de dependencia

. . Atributivas
Simples — 1 enunciado .
Relacionales
Forma
Tipos de
. Légica '< .
hipétesis Copulativas
Lingiiistica Compuestas — 2 0 mds Disyuntivas
enunciados Alternativas
N— ..
Condicionales
108
Singulares
Generalidades Particulares
Universales limitadas
Universales estrictas
Principales
Funcién .
Subhipdtesis

\ Auxiliares

Fuente: Restituto Sierra Bravo, Técnicas de Investigacién Social. Teoria y Ejercicios, Madrid: Thom-
son Editores, 2007, pp. 75-78.

variables. Finalmente, aquellas hipétesis con dos o mds variables y relacién
de dependencia o causalidad, se debieran establecer en una forma compuesta
condicional. Tal como fue mencionado mds arriba toda hipétesis debe cum-
plir con el requisito de Generalidad, es decir, que sea planteada de manera tal
que sea representativa de los casos o individuos existentes. En este sentido,
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Sierra Bravo es mds especifico que Cazau, al distinguir cuatro subcategorias
légicas que aluden a la cantidad de individuos que se considerard para con-
formar la muestra o unidad de andlisis necesaria para probar la hipétesis. Las
hipétesis de generalidad individual son aquellas cuya muestra estd conformada
por un solo individuo, como lo serfa una investigaciéon histérica acerca de
algin personaje relevante. Las hipdtesis de generalidad particular consideran,
por ejemplo, a una parte de la poblacién como muestra; en este caso serfan
las llamadas investigaciones de “historia local”. Por otra parte, las hipdresis
de generalidad universal limitada estudian a toda la poblacién, pero dentro
de un tiempo o espacio determinado, un ejemplo de ello serian aquellas in-
vestigaciones que versan concernientes a un periodo especifico de la historia
nacional. Finalmente, las hipdtesis de generalidad universal estricta no tienen
limite temporal ni espacial, un ejemplo de ellas lo constituyen los estudios
que utilizan el método histérico comparativo.

El dltimo criterio a considerar a la hora de plantear la hipétesis es la
Funcién que cumplen en la Investigacién. Al respecto, Sierra Bravo distingue
que existen tres tipos de hipétesis, las que se explicitan dependiendo de los
requerimientos de especificacién de cada investigacién. En primer lugar, se
identifican las denominadas hipdtesis principales o sustantivas las que, como
se mencioné anteriormente, son formuladas al inicio del proceso con el fin
de presentar un supuesto o respuesta tentativa al problema de investigacion.
En caso que la investigacién demande un mayor nivel de especificacién, es
necesario establecer subhbipdtesis, las que deben ser coherentes a la hipdtesis
principal ya que su funcién es determinar de manera mds concreta la relacién
entre las variables. Finalmente, algunas investigaciones requieren del estable-
cimiento de hipdtesis auxiliares, las que no derivan de la hipétesis principal,
ya que su funcién es contrastar de forma empirica a dicha hipétesis. Un
ejemplo de hipdtesis auxiliar es la denominada hipétesis nula, por la que
se niega la relacién presentada entre las variables que articulan la hipétesis
principal.

Es importante considerar algunas precisiones a este dltimo criterio de
clasificacién propuesto por Sierra Bravo. En primer lugar, es necesario dis-
tinguir cudndo es pertinente el planteamiento de hipétesis principal, de
subhipdtesis o de hipétesis auxiliares. Al respecto, hay que enfatizar en que
todas las investigaciones requieren de la formulacién explicita (o implicita)
de una hipétesis principal o sustantiva; ahora bien, en las investigaciones

cuyo enfoque es cualitativo podria requerirse, ademds, de una especificacién

©CEEAG Revista Ensayos Militares - vol. 3/n° 2/2017, pp. 101-117

109



110

Marjorie Gallardo Castaneda

mediante el planteamiento de subhipétesis. En tanto, en las investigaciones
con enfoque cuantitativo es fundamental el empleo de hipétesis auxiliares vy,
en particular, hipétesis nula.

En segundo lugar, cobra importancia también profundizar en el concepto
de hipétesis nula. Asi como en la hipétesis principal se afirma que existe una
relacion entre variables, en la hipdtesis nula se contradice la existencia de
dicha relacién. En este contexto, Kerlinger y Lee identifican que la hipétesis
nula cumple un rol instrumental dentro de la investigacién, porque al con-
tradecir lo afirmado obliga al investigador a realizar un testeo riguroso que
arroje evidencia estadistica para apoyar la hipétesis principal.!® Asimismo,
Salkind agrega que la hipétesis nula actta como punto de partida y también
como marca de referencia contra la que se medirdn los resultados reales del
estudio.?” Por tanto, su empleo controla y disminuye la posibilidad de come-
ter sesgos en el andlisis e interpretacién de los resultados de la investigacién.

De lo anterior se desprende que este tipo de hip6tesis se plantean prin-
cipalmente en los estudios experimentales. En el caso de las investigaciones
exploratorias, descriptivas y, especificamente, histéricas, la formulacién de
hipétesis nula no es pertinente por cuanto este tipo de estudios no pretenden
manipular las variables.

Formulacién de hipétesis en investigaciones histéricas

Como parte de las Ciencias Sociales y las Humanidades, se debe realizar
la Historia siguiendo el rigor cientifico. Sin embargo, a diferencia de las otras
disciplinas, su objeto de estudio?! son los hechos que ocurrieron en el pasado
y, para estudiarlos en profundidad, requiere de un método especifico que
permita extraer conclusiones de fuentes histéricas. En este sentido, Charles
Seignobos sostiene que el método histérico tiene la particularidad de ser
indirecto® por cuanto en lugar de observar directamente el objeto de estudio
actda indirectamente razonando sobre documentos.

Kerlinger y Lee, op. cit., p. 252.

Salkind, op. cit., p. 28.

La definicién del objeto de estudio conlleva la realizacién de un sondeo de la informacién
existente util para el andlisis de las fuentes y comprobacién de la hipétesis.

22 Charles Seignobos, £l Método Histérico Aplicado a las Ciencias Sociales, Madrid: Daniel Jorro
Editor, 1923, p. 8.

20
21
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El método histérico se preocupa, principalmente, de corroborar la ve-
racidad y correcta interpretacién de las fuentes histéricas mediante dos
procedimientos criticos, la heuristica y la hermenéutica.

Uno de los principales problemas que enfrenta quien realiza una inves-
tigacion histérica es diferenciar métodicamente entre la gran cantidad de
documentos posibles de ser utilizados como fuente de estudio para aproxi-
marse a los hechos.?? En este contexto, es comtin encontrarse con documentos
que han sido falsificados y, por ello, la heuristica proporciona herramientas
para buscar, discriminar, clasificar y seleccionar las fuentes con las que se
trabajard. Por medio de ella se realiza el proceso conocido como critica exter-
na, en el que, primeramente, se corroboran todos aquellos datos de origen
y autenticidad que permiten descartar las fuentes que no son pertinentes de
utilizar en el estudio; posteriormente se aplican procedimientos de restitu-
cién del contenido en aquellas fuentes que, por ejemplo, han sido destruidas
o han sido modificadas en el proceso de transmisién.>

Por otra parte, la hermenéutica desarrolla la interpretacién del contenido
de las fuentes, es decir, la critica interna de los documentos. Mediante la
aplicacién de procedimientos de andlisis y sistematizacién, se examina la cre-
dibilidad de la informacién proporcionada con el fin de deducir relaciones
entre los distintos factores que intervienen en el hecho, establecer vinculos
con otras coyunturas y procesos histdricos, y extraer conclusiones ttiles para
la construccién del conocimiento histérico.

Es posible destacar que debido a la diversidad de las fuentes con las que se
puede trabajar, los procedimientos heuristicos y hermenéuticos del método
histérico se nutren de técnicas proporcionadas por otras disciplinas de las
Ciencias Sociales y las Humanidades, asi como la paleografia y arqueologia,
la filologfa, la heréldica, la estadistica, la demografia, la antropologia, la eco-
nomia, y la sociologia, entre otras.

La heuristica y la hermenéutica son parte fundamental del método his-
torico, como se observa en el Cuadro 3, sus procedimientos se encuentran

presentes en los cinco pasos que lo conforman.?

23 Aqui es necesario considerar que cuando se habla de documentos no solo se hace referencia

a textos oficiales, sino que a fuentes histéricas de diversa indole, ellos pueden ser materiales
o inmateriales, escritos, orales o audiovisuales, documentos publicos o privados, testimonios,
discursos, artefactos cotidianos o piezas de arte.

Un ejemplo de este tltimo caso ocurre cuando nos encontramos con una fuente que ha sido
traducida a otros idiomas o que ha sido impresa en varias ediciones.

Para profundizar en los pasos del método histérico se sugiere consultar: Marjorie Gallardo,
;Como realizar una investigacion histérica?, Documento de Andlisis CEEAG, 2015.

24

25
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Cuadro 3
Etapas del Método Histérico Critica
1. Definicién del objeto de estudio
2. Recoleccién de informacién del objeto de estudio Heuristica (externa)
3. Planteamiento del problema
4. Clasificacién y andlisis critico de las fuentes
Hermenéutica (interna)
5. | Interpretacion de los hechos

Fuente: Elaboracién propia.

De acuerdo con el método, la formulacién de hipétesis en una investi-
gacion histérica se realiza en el marco del planteamiento del problema. En
esta etapa, luego de presentar los antecedentes que contextualizan al objeto
de estudio, el investigador explica los elementos centrales que componen la
problemitica, puntualizindola concretamente en una pregunta de investiga-
cién. La respuesta a dicha pregunta constituye una hipétesis que se intentard
probar luego del andlisis critico de las fuentes.

Tomando en consideracién lo discutido en el apartado anterior, en la
investigacién historica se plantean hipdtesis de naturaleza cientifica, espe-
cificamente, hipdtesis explicativas de trabajo. La hipétesis es de naturaleza
cientifica por cuanto es parte del método histérico, el que busca contribuir
en el conocimiento de los hechos que ocurrieron en el pasado. Asimismo, la
hipétesis se define como explicativa, ya que es formulada como un supuesto
o solucién tentativa al problema planteado. Finalmente, tiene la particulari-
dad de ser de trabajo, debido a que para ser probada requiere el sometimiento
de las fuentes a procedimientos de andlisis y critica.

Para Jerzy Topolsky, uno de los referentes en el estudio de la metodologia
de la historia, el planteamiento y comprobacién de hipétesis es un procedi-
miento que acompana al investigador por todo su trabajo. En este sentido,
enfatiza que cualquier afirmacién acerca del pasado es una hipétesis si toda-
via no se ha sometido a un proceso de comprobacién, y también después de
someterse a él, si no se ha obtenido un grado suficiente de apoyo.2°

26 Jerzy Topolski, Metodologia de la Historia, Madrid: Ediciones Cdtedra, 1982, p. 285.
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Como se aprecia, el planteamiento de hipétesis entrana la utilizacién de
un proceso de razonamiento. Pierre Salmon distingue que puede emplearse
un razonamiento negativo o positivo para colegir la existencia de un hecho y
formular una hipétesis al respecto. El razonamiento negativo (argumento
silentio) deduce la inexistencia de un hecho cuando este no estd mencionado
en ningtin documento coetdneo;?’ si bien existe la posibilidad de que el hecho
hubiese existido aun cuando esté ausente de los registros conocidos, este tipo
de razonamiento opera con el principio de relevancia. De lo anterior se deri-
van dos aspectos a considerar: primero es que mientras mds lejana es la época
que se estudie, mds probabilidades hay que la inexistencia o destruccién de
informacién imposibilite la correcta utilizacién de este tipo de argumento;
segundo, la Historia no es estdtica, el descubrimiento de nuevas fuentes de
informacién puede cambiar lo establecido e implica reformular la hipétesis.
Por otra parte, el razonamiento positivo (razonamiento por analogfa) opera
a partir de la existencia de un hecho conocido por la documentacién para
deducir otro hecho cuya existencia no estd demostrada por documentos.?
Aun cuando en este caso existe mds certidumbre, es necesario advertir que
la aplicacién de este tipo de razonamiento solo permite establecer supuestos
respecto del hecho, los que deben ser articulados en el planteamiento de la
hipétesis. Nuevamente, la existencia de nueva informacién puede modificar
por completo el razonamiento y, por consiguiente, la hipétesis.

Como la Historia requiere una constante revisién de los hechos ocurri-
dos en el pasado, la estructura de la hipétesis en este tipo de investigaciones
presenta un lenguaje particular que marca diferencia respecto de las otras
disciplinas cientificas.

Al no ser factible la experimentacién con el objeto de estudio, se hace
impracticable la formulacién de variables, ya que estas —en estricto rigor— no
pueden ser operacionalizadas en la etapa de andlisis. Este tipo de hipétesis
se formulan a partir de dimensiones cualitativas que, en el andlisis critico de
las fuentes, se estudian en profundidad y/o se analizan los elementos que las
relacionan (por ejemplo, establecer elementos de causalidad entre procesos,
hechos, personajes, entre otros).

27 Pierre Salmon, Historia y Critica. Introduccion a la Metodologia Histdrica, Barcelona: Editorial

Teide, 1972, p. 134.
2 Ibid., p. 135.
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Asimismo, Topolski precisa la existencia de varios tipos de hipdtesis,
cuyo uso depende de la funcionalidad que cumple dentro de la investigacion
histérica.

Cuadro 4

Ciriterio de
clasificacién

Tipo de Hipétesis Descripcién

Hipdtesis heuristicas Hipdtesis antes de ser comprobadas

. Aquellas  hipétesis que luego del
Segin etapa en

< e proceso de andlisis y critica han sido
la investigacién

Hipétesis comprobadas comprobadas. Sin embargo, el hallazgo
de nuevas fuentes podria transformarlas
en hipétesis heuristicas, nuevamente.

Emergen delalectura de la informacidn,
9 en la aplicacién de los procedimientos
de critica externa e interna de las fuentes
y en el establecimiento de los hechos.

Hipétesis factograficas®

Corresponden a supuestos formulados

Segtin tipo de ,
gun tpe Hipétesis explicativas para explicar la causalidad de los hechos
procedimiento .
ocurridos en el pasado.
usado

Surgen de la integracién de todas las
unidades de informacién obtenidas
Hipétesis de construccion | acerca del objeto de estudio con el fin
de configurar una imagen o narracién

del pasado.

Fuente: Elaboracién propia a partir de la informacién proporcionada por Jerzy Topolski en Meto-
dologia de la Historia, Madrid: Ediciones Cdtedra, 1982, pp. 284-287.

Lo interesante de esta clasificacidn es que resalta la idea de que el plan-
teamiento de hipétesis es un procedimiento relevante en la investigacién
histérica y que requiere de un constante proceso de revisién y ajuste. De la
categorizacién propuesta se destaca la distincién entre hipétesis factografi-
ca, la que es coherente al procedimiento heuristico, e hipdtesis explicativa,

2 Se puede considerar aqui a las hipétesis que derivan de las preguntas iniciales que se pretende

) P S A AL
responder, por ejemplo, ‘qué/quién’, ‘dénde’, ‘cudndo’, ‘cémo’.
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que es —a juicio de la autora— el elemento central en la investigacién histé-
rica, ya que establece conjeturas respecto del establecimiento de relaciones
causales.

Consideraciones finales de utilidad préctica para la
formulacién de hipétesis

En este articulo se abord6 la formulacién de hipétesis en las investi-
gaciones histdricas. El trabajo se desarrollé considerando una estructura
deductiva en la que se examiné inicialmente el planteamiento de hipétesis
en las Ciencias Sociales, y luego se revisé la formulacién de estas dentro de la
investigacién histérica. Del andlisis efectuado se desprenden a continuacién
algunas conclusiones y consideraciones practicas.

Primeramente, es necesario enfatizar que toda investigacién académi-
ca requiere de la formulaciéon de hipétesis. Si bien en algunos casos podria
dejarse implicita, es necesario que, ante todo, el investigador tenga lucidez
respecto de ella, de modo tal que permita al lector deducirla del plantea-
miento del problema.

La riqueza y amplitud de investigaciones cualitativas como la histérica
contemplan la posibilidad de que la hipdtesis planteada inicialmente sea mo-
dificada en el transcurso del trabajo, o bien, aparezcan nuevas hipédtesis (o
subhipdtesis) que requieran ser también probadas.

La formulacién de hipétesis es un ejercicio que debe acompanar al inves-
tigador a lo largo de todo el proceso de estudio. De acuerdo con ello, tener
claridad acerca de lo que se quiere probar ilumina respecto de los procedi-
mientos metodolégicos y de andlisis a utilizar para conducir la investigacién.

Asimismo, es fundamental distinguir entre hipdtesis tedricas e hipdtesis
explicativas de trabajo. Las primeras corresponden a investigaciones cuyo
objeto de estudio es algin aspecto de teorfa de la historia o historiografia,
mientras que las segundas estudian los hechos o procesos del pasado por
medio del andlisis critico de fuentes histéricas. Ahora bien, en cualquiera de
los dos casos la hipétesis debe mantener siempre la coherencia con el proble-
ma que pretende resolver y con el marco tedrico de la investigacion.

Las investigaciones histdricas se realizan siguiendo la rigurosidad cienti-
fica del método histérico, el que al ser indirecto conlleva necesariamente a

recurrir a fuentes primarias y secundarias para estudiar los hechos del pasado.
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Ello se traduce, en la prictica, en la imposibilidad de conducir este tipo
de investigaciones mediante procedimientos experimentales que impliquen
operacionalizar variables en la hiptesis.

Considerando los elementos tedricos discutidos, es necesario abordar al-
gunas precauciones que el investigador debe tener en cuenta al momento de
plantear una hipétesis histérica.

En primer lugar, antes de plantear una hipdtesis se debe tener claro tres
componentes claves en toda investigacién: cudl es el objeto de estudio, cudl
es el problema que se intentard resolver®® y bajo qué perspectiva teérica se
conducird la investigacién.’! La definicién de estos tres aspectos es funda-
mental para iniciar el procedimiento heuristico de trabajo con las fuentes e
identificar aquellos factores o dimensiones cualitativas que permitirian con-
jeturar respecto de una solucién tentativa al problema planteado. Al respecto,
es importante que el investigador comprenda la relevancia de la discusién
tedrica, ya que la formulacién de la hipétesis depende del marco tedrico
seleccionado, por ejemplo, un hecho se puede analizar desde la perspectiva
de la historia social, o de la historia econémica o de las mentalidades. En
este sentido, los resultados que puede arrojar la investigacion son totalmente
distintos si se escoge una u otra perspectiva.

En segundo lugar, es necesario tener en cuenta que las hipétesis histéri-
cas establecen algtin tipo de relacion causal entre los factores o dimensiones
cualitativas, de alli la importancia de aplicar la légica condicional en su
formulacién.

En tercer lugar, la formulacién de la hipétesis debe ser verificable con
los instrumentos metodolégicos y las fuentes histéricas que se poseen. Esta
observacién apunta a mantener una cuota de realidad en la investigacién, de
modo tal que los medios con los que se dispone sean los suficientes para eje-
cutar el andlisis y obtener resultados. Como se aprecia, la hipStesis determina
el tipo de técnicas y procedimientos a utilizar en la investigacién.

Finalmente, se deben considerar algunos aspectos de forma en la redaccion
de la hipétesis. Todos los autores consultados en la elaboracién de este articu-
lo precisan tres aspectos claves que el investigador debe cuidar: 1) redactar

30
31

Consecuentemente, implica también tener definida la pregunta general de la investigacién.
Para establecer la perspectiva tedrica con que se conducird la investigacién es necesario haber
levantado, al menos en estructura general, el marco teérico en el que se dé a conocer el estado
del arte de la problemdtica, la discusién que realizan los principales autores, la eleccién y
fundamentacién de la perspectiva a adoptar y la discusién de los conceptos relevantes para el
posterior andlisis.
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la hipétesis con un cardcter general y asertivo, 2) formular proposiciones
comprobables en el transcurso del proceso de investigacion disenado, 3) es-
cribir los enunciados con claridad y precisién. Lo anterior, evitard incurrir en
errores perjudiciales para la investigacion (confusién, ambigiiedad, inconsis-
tencia e imprecisién).
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